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Tisztelt Cimzett!

Kozérdekl bejelentés érkezett a Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatésaghoz
(a tovabbiakban: Hatdsag), melyben a bejelentd azt kifogasolta, hogy allitésa szerint a 1062
Budapest, Lendvay u. 28. cim alatti ingatlan (a tovabbiakban: Ingatlan) Lendvay utca/Dozsa
Gyorgy ut keresztezédésénél talalhatd sarkan két kiltéri kamera mikddik (a tovabbiakban
egyutt: Kamerak) olyan médon, hogy azokkal a haz elétti kozterlletet is jogellenesen
megfigyelés alatt lehet tartani. A bejelent6 errél egy tavolrol készitett fényképet mellékelt és
kérte a Hatosag eljarasat.

Az Ugyben a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
vedelmeérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon Kivdil
helyezésérdl szolo 2016/679/EU rendelet (a tovabbiakban: GDPR) 57. cikk (1) bekezdés h)
pontja, valamint az informacioés 6nrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolé
2011. evi CXII. torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgélat
indult annak tisztazasara, hogy a Kamerak a GDPR-nek megfelelé céllal, jogalappal és
feltételekkel kezelnek-e személyes adatokat. A Hatdsag feladat- és hataskére az Infotv. 38. §-
a alapjan a képmas személyes adatok kezelése jogszerliségének ellenérzése, nem
onmagaban a kamerak hasznalatanak értékelése.

I. A Hatdsag altal megallapitott tényallas

1. A Hatésag megkeresésére a FIDESZ-Magyar Polgari Szévetség (a tovabbiakban: Fidesz)
az alabbi nyilatkozatokat tette, amelyeket a tajékoztatordl késziilt fényképekkel és a kamerak
altal készitett képekkel tamasztott ala. Ellenkezd bizonyitékok hianyaban a Hatdsag ezeket a
tenyallas részeként elfogadta.

2. A Kameréak adatkezeldje a Fidesz.
3. A Fidesz nem vesz igénybe adatfeldolgozdt, a Kamerakat kdzvetleniil (izemelteti.

4. A Kamerak részben kozterlletet is figyelnek. A 2021. november 12-én kildott
képernydmentések szerint a kdzteriilet jelentds része maszkolasra kertilt, csekély mértékben
lathaté a kamerak képén. Az Ingatlan a Fidesz partszékhaza, az adatkezelés celia az
Ingatlanban dolgozok és az ott kezelt iratok, vagyontargyak és szenzitiv adatbazisok védelme.
Az adatkezelés jogalapja a Fidesz és az Ingatlanban dolgozdk azon jogos érdeke (GDPR 6.
cikk (1) bekezdés f) pont), hogy megakadalyozzék a jogosulatlan rongaldst, betdrést,
személyek elleni tamadast.
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5. A jogos érdek fennallasat igazolja tdbbek kozbtt az, hogy az Ingatlant a multban tobb
tamadas érte, 2014-tél tébb alkalommal biintetéeljaras is indult rongalas és illetéktelen
behatolas miatt. A tinteték az Ingatlan teriiletére jogosulatlanul beléptek, a falakra felmasztak,
kulonboz6 targyakat helyeztek el az Ingatlan falan, befestették az Ingatlant. Mivel az Ingatlan
a jelenlegi kormanyzépart székhelye, szamos védett személy latogatia az Ingatlant
rendszeresen. Ezen személyek védelmét ellaté Terrorelharitasi Kozpont is megfogalmazta
elvarasként az Ingatlannal szemben a kamerdk miukodtetését. Az indokoltsag
alatamasztasara a Fidesz mellékelte a Terrorelharitasi Kézpont Személyvédelmi
Igazgatésaganak erre vonatkozd, Fidesznek cimzett elektronikus levelét. Eszerint a védett
személyek rendszeresen latogatjak az Ingatlant, és mind prevenciés, mind utélagos felderités
szempontjabol fontos a Kamerak hasznalata. A Fidesz nyilatkozata szerint a Hatésag 2020-
ban kdzzétett szempontrendszerét figyelembe véve jutott arra a kdvetkeztetésre a fentiek

mellett, hogy az elérni kivant, jelentés jogos érdekek nem biztosithatbak a Kamerak nélkiil
mas eszk6zokkel.

6. Az érintettek vedelme érdekében az Ingatlan elétt elhalad6 személyek szamara tajékoztatd
lett kihelyezve a leglényegesebb informéacidkkal, amelyrél fényképeket mellékeltek. A
tajekoztatdt az Eurépai Adatvédelmi Testllet 3/2019 szamu irdnymutatésa szerint készitették
tobb szintlen, és annak teljes valtozata az Ingatlan portajan barki altal hozzaférheté. Ezaltal
az érintetti jogok gyakorlasa biztositott.

7. A Kamerdk teljesen zart IP rendszerben miikédnek, egy kilon helyiségbdl érhetbek el,
amelyben csak a Fidesz vagyonvédelmi feladatait ellaté szakmunkatarsai tartézkodhatnak. A
rogzitett felvételeket kizardlag akkor tekintik meg, ha valamely feltételezett konkrét jogellenes
magatartast szilkséges azonositani. A felvételek zart, énmagat fellliré adathordozén
talalhatéak, ennek atlagos felllirasi ideje 18 nap. A Kamerak hangfelvételt nem készitenek.

8. A képfelvételeket kizardlag az illetékes biré6sagok vagy hatésagok részére tovabbitjak
konkrét eljarasokban azok megkeresése alapjan, az adattovabbitéds jogalapja a megkeresés
teljesitésére vonatkozo jogi kotelezettség teljesitése (GDPR 6. cikk (1) bekezdeés c) pont).

Il. A Hatésag dontése

1. A GDPR 2. cikk (1) bekezdése alapjan a GDPR-t kell alkalmazni a személyes adatok
részben vagy egészben automatizalt modon torténd kezelésére, valamint azoknak a
személyes adatoknak a nem automatizalt médon térténd kezelésére, amelyek valamely
nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer reszéve
kivannak tenni. Az Infotv. 2. §-a szerint — az ott meghatarozott kivételekkel — a személyes
adatok kezelésére a GDPR rendelkezéseit az Infotv. oft felsorolt rendelkezéseivel egyiitt kell
alkalmazni.

2. A GDPR 4. cikk 1. pontja alapjan személyes adat azonositott vagy azonosithato
természetes személyre (,érintett’) vonatkozé barmely informéci6. Ez alapjan az érintett
képmasa személyes adat. A GDPR 4. cikk 2. pontja alapjan adatkezelés a személyes
adatokon vagy adatallomanyokon automatizalt vagy nem automatizalt médon vegzett bérmgly
mivelet vagy miiveletek dsszessége, igy a gylijtés, rogzités, rendszerezés, tagolas, térglgs,
stalakitds vagy megvaltoztatas, lekérdezés, betekintés, felhasznalas, kozlés tov?bbltas,
terjesztés vagy egyéb modon torténé hozzaférhetdvé tétel utjan, Gsszehangolas vagy
osszekapcsolas, korlatozas, torlés, illetve megsemmisites.

3. A fentiek alapjan a Kamerakkal kapcsolatos adatkezelésre a GDPR és az Infotv. 2. §-ban
megjelolt rendelkezései alkalmazandoak.



4. A rendelkezésre allé iratok alapjan megallapitott tényallas szerint a Kamerak féként az
Epliletre, kis részben kdzteriilet Epiilettel hataros részére iranyulnak. az Eurépai Adatvédelmi
Testllet 3/2019. szdmU irdnymutatasanak® 27. bekezdése szerint altaldban legfeljebb az
ingatlan hataraig sziikséges videokameras megfigyelést alkalmazni az adatkezel6k
terliletének és helyiségeinek védelmére. Azonban eléfordul, hogy az ingatlan megfigyelése
nem elegendd a hatékony védelemhez. Bizonyos egyedi esetekben a kdrnyez6 teriiletekre is
szikség lehet kiterjeszteni a videokameras medgfigyelést. Ezzel Osszefliggésben az
adatkezeldnek érdemes fizikai és technikai megoldasokhoz, példaul a nem relevans teriiletek
kitakarasahoz vagy kikockazasahoz folyamodnia. Ez alapjan kivételes esetekben és rendkiviil
korlatozott mértékben nem zarhato ki teljesen az, hogy a kamerak a kozterlilet kis részére is
iranyuljanak. llyen esetekben a Hatésag fokozottan vizsgélja a sziikségesség és aranyossag
kdvetelIményének megfelelést.

5. A jelen egyedi Ugyben a Fidesz ténydllasban rogzitett indokolasa elegendé annak
alatamasztasara, hogy a kozteriilet egy korlatozott részének megfigyelése az Ingatlan mellett
szikkséges és aranyos a tényallasban részletezett célok eléréséhez, és az érintettek megfeleld
tajékoztatdsa mellett — amelyet szintén igazolt a Fidesz — ez nem korlatozza aranytalanul a
GDPR szerinti érintetti jogokat. A Hatosag figyelembe vette tébbek kozott azt is, hogy az
Ingatlant szamos kodzjogi méltésag rendszeresen latogatja, az az Ingatlan rendeltetésszeri
hasznalatahoz hozzatartozik, és erre — és az ezzel jar6 fokozott védelemre — a tipikus érintett
ésszerlien elére szamithat a jelen esetben. A Hatdsag figyelembe vette a kamerakép
maszkolasat is.

6. A GDPR 5. cikk (1) bekezdés b) pontja alapjan a személyes adatok gyljtése csak
meghatarozott, egyértelmi és jogszer(i célbdl térténhet, és azokat nem kezelhetik ezekkel a
célokkal 6ssze nem egyeztetheté mddon (,célhoz kotdttség”). A fenti tényallas alapjan a
Kamerakkal torténd adatkezelés célja kellden konkrét, és nem mertilt fel olyan informacié,
hogy a Kamerakat ettél a céltol eltér6 célbdl kezelnének személyes adatokat, vagy
jogellenesen harmadik személy részére tovabbitananak a Kamerak altal rogzitett személyes
adatot.

7. A GDPR 6. cikk (1) bekezdés f) pontja alapjan a személyes adatok kezelése jogszerli lehet,
ha az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez
szilkséges. A GDPR (50) preambulumbekezése alapjan az adatkezelé jogos érdeknek
tekintheté tobbek kozbtt, ha jelzi a lehetséges blincselekményeket vagy a kdzbiztonsagot
fenyeget6 veszélyeket, és az ugyanazon btincselekményhez vagy kdzbiztonsagot fenyegeté
veszélyhez kapcsolddo relevans személyes adatokat egyedi esetekben vagy tébb kiilénalid
esetben tovabbitja az illetékes hatdsagnak. A fenti tényallas alapjan, a korabbi — kéztudomasu
- rongalasok és behatolasok alapjan a veszély valdés és konkrét a jelen esetben, ezért a
Hatésag az adott egyedi kériilmények alapjan elfogadta a Fidesz érdekmérlegelését, amely
alapjan a GDPR 6. cikk (1) bekezdés f) pontja szerinti jogalap fennall a Kamerakkal térténd
adatkezeléssel kapcsolatban.

8. A képernybképek alapjan a Kamerak latészége, beallitasa nem tekintheté tulzonak, a célhoz
szlikségeshez képest aranytalannak. A Kamerak felvételét egy régzité folyamatos felvétellel
fellilirja, azokhoz kiviilrél, halézaton keresztiil nem lehet hozzaférni, igy e tekintetben sem
merll fel a GDPR megsértésének kdzvetlen kockazata.

' Az Eur6pai Adatvédelmi Testlletnek a személyes adatok videoeszkizokkel torténd kezelésérdl szdlé 3/2019. szami
iranymutatasa: https://edpb.europa.eu/sites/default/files/files/file1/edpb guidelines 201903 video devices hu.pdf



9. A fenti megallapitasoknak megfeleléen a GDPR fenti rendelkezései alapjan a vizsgalt
Kamerakkal kapcsolatban adatvédelmi jogsértés, vagy annak kozvetlen veszélye nem
allapithaté meg.

10. A fentiekre tekintettel a Hatésag az Infotv. 55. § (1) bekezdés b) pontja? alapjan a
vizsgalatot lezarta.

Budapest, 2021. december 2 f,, )
Udvozlettel:

% Infotv. 55. § (1) A Hatésdg a vizsgdlat hivatalbdl térténd meginditasatdl vagy a bejelentés érkezését kovetd naptdl szamitott két
hénapon beldl [...]
b) megdllapitja, hogy jogsérelem nem kovetkezett be, illetve annak kdzvetlen veszélye nem all fenn, és a vizsgalatot lezarja.



